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YONTEM

Bu boliimde, arastirmanin anket ile elde edilen verileri incelenmekte ve arastirmanin yontemine
iligkin bilgiler yer almaktadir. Ayrica bilgi sistemlerine giris yoluyla elde edilen veriler, ¢esitli istatistik

yontemleriyle test edilmektedir.
Arastirmanin Modeli

Arastirmada, 203 katilimcinin gruplarina gore iliskilerini incelemek amaclanmaktadir.

Arastirmada herhangi bir sinirlilik bulunmamaktadir.
Veri Toplama Araci ve Teknikleri

Veriler ilgili arastirmaci tarafindan anket yontemiyle toplanarak Microsoft Excel programina
aktarilarak diizenlenip temizlenerek analize uygun hale getirilmistir. Analizlerde, Kolmogorov Smirnov
Normallik Testi, Aciklayici Faktor Analizi, Dogrulayici Faktér Analizi, Giivenilirlik Analizi, Mann
Whitney U Testi, Kruskal Wallis Testi ve Spearman Korelason Testleri kullanilmistir. Veri analizleri IBM

SPSS Statistics 26.0 (Statistical Package for Social Science) paket programi araciligiyla test edilmistir.



1. FREKANS TABLOLARI

Tablo 1: Demografik Ozellikler Frekans Tablosu

Degisken N (%)
Cinsiyet
Erkek 103 (50,7)
Kadin 100 (49,3)
Yas
25 ve alti 53 (26,1)
26-35 arast 63 (31,0)
36-45 arast 50 (24,6)
46 ve Ustu 37 (18,2)
Medeni durum
Bekar 94 (46,3
Evli

Egitim durumu
On lisans ve alt1
Lisans
Y iiksek
Gelir

45 (22,2)

34 (16,7)
TL Arasi 43 (21,2)
Ve Uzeri 81 (39,9)
sayisi

0-40 Aras1 47 (23,2)
41-80 Arasi 74 (36,5)
81-100 Arasi1 46 (22,7)
101 Ve Daha Fazla 36 (17,7)

Mesleki deneyim siiresi
1-5 Y1l Arasi 77 (37,9)
6-10 Y1l Arasi 56 (27,6)
11-15 Y1l Arasi 38 (18,7)
16 Y1l Ve Daha Fazlasi 32 (15,8)
Toplam 203 (%100,0)

Aragtirmaya dahil edilen kitlenin %49,3’1 kadin %50,7’si erkek iken %54°0 evlidir. %57’si 35
yas Ve alt1 olan kitlenin %81,3’0 lisans ve {izeri egitim diizeyine sahipken, yaklasik beste biri asgari tcret

kazaniyor, %60’1 ise 0-80 arast ***sayisina sahip. 10 yil iizeri deneyime sahip olanlarin oram ise

%34,5’tir.



Tablo 2: ***de Hatalar ile Zigili Onermeler

Katlrf;?;rg;ﬁﬁ Katilmiyorum  Kararsizim  Katiliyorum K;ﬁ?;rg;ﬁ:ﬁ
Miisteriyi kagirmama diigiincesi 4 (%2) 20 (%9,9) 15 (%7,4) 71 (%35) 93 (%45,8)
Daha ¢ok para kazanma istegi 5 (%2,5) 25 (%12,3) 8 (%3,9) 70 (%34,5) 95 (%46,8)
Karakteristik dzellikler 2 (%1) 19 (%9,4) 25 (%12,3) 70 (%34,5) 87 (%42,9)
Meslekteki rekabetin yogunlugu 3 (%1,5) 32 (%15,8) 12 (%5,9) 67 (%33) 89 (%43,8)
F1 dagilimindaki dengesizlikler 6 (%3) 21 (%10,3) 18 (%8,9) 76 (%37,4) 82 (%40,4)
Denetim yetersizligi 3 (%1,5) 14 (%6,9) 78 (%38,4) 100 (%49,3)
Mesleki egitimin yetersizligi 1 (%0,5) 72 (%35,5) 117 (%57,6)
Mesleki sayginligin toplumda az olmasi 8 (%3,9) 59 (%29,1) 94 (%46,3)
Ekonomik istikrarsizlik 5 (%2,5) 59 (%29,1) 80 (%39,4)
Aileden gelen gorgii ve terbiye
egitimin(gieki ygtergsizlik g 91 (%44.8) 65 (%32)
F4ta sik sik degisikliklerin yapilmasi 8 (%3,9) 57 (%28,1) 129 (%63,5)
Kamu kurumlarinin isleyis siireci 13 (%6,4) 66 (%32,5) 105 (%51,7)
Gelenek, gorenek, 6rf ve adetler , 33 (%16,3) 63 (%31) 52 (%25,6)
Dini faktorler 58 (%28,6) 30 (%14,8) 35 (%17,2) 54 (%26,6)
F3sel baskilar %4,9) 31 (%15,3) 31 (%15,3) 56 (%27,6) 75 (%36,9)
Alinan egitimler 1 (%0,5) 2 (%1) 13 (%6,4) 79 (%38,9) 108 (%53,2)
Mesleki orgutleri 2 (%1) 12 (%5,9) 19 (%9,4) 83 (%40,9) 87 (%42,9)
Dini inanglarin dii 27 (%13,3) 49 (%24,1) 36 (%17,7) 42 (%20,7) 49 (%24,1)
Cezai yaptirimlar 11 (%5,4) 18 (%8,9) 18 (%8,9) 65 (%32) 91 (%44,8)
F5 dizeyi 2 (%1) 9 (%4,4) 69 (%34) 123 (%60,6) 203 (%100)
Alinan ticret 5 (%2,5) 16 (%7,9) 12 (%5,9) 74 (%36,5) 96 (%47,3)
Mesleki tecriibe 5 (%2,5) 8 (%3,9) 75 (%36,9) 115 (%56,7)
Calisilan ortam 1 (%0,5) 10 (%4,9) 9 (%4,4) 78 (%38,4) 105 (%51,7)

Katilimcilara ¢esitli ifadelere katilim diizeyleri sorulmus ve yanitlarin dagilimi Tablo 2’de

verilmistir.



2. ISTATISTIKSEL ANALIZLER

Katilimcilara yoneltilen 23 ifadelik 6l¢ek sorulari agiklayici faktor analizi ile analiz edildiginde

gruplanan ve disarida birakilmasi gereken sorular oldugu tespit edilmistir. Kalan ifadeler yine SPSS

AMOS programinda dogrulayici faktor analizinde test edildikten sonra modifikasyon indislerine gore

asagidaki modellenmistir.

Tablo 3: A¢iklayict Faktor Analizi Déondiiriilmiis Bilesen Matrisi

2 3 4 5
S1 0,784 0,091 0,123 0,055 0,161
S2 0,719 0,149 0,117 0,019 0,173
S6 0,647 0,140 0,169 0,246 0,047
S5 0,643 0,298 0,290  -0,006 0,266
S12 0,581 0,393 0,011 0,035 0,
S11 0,571 0,176 0,052 0,406
S10 0,054 0,703 0,321
S8 0,267 0,689
S9 0,311 0,6
S13 0,226 0,165
S3 ,204  -0,075
S18 0,086 0,217
0,648 0,142  -0,239
0,610 -0,037 0,288
0,545 0,417 0,098
0,504 -0,078 0,433
0,086 , 0,102 0,768 0,141
S16 0,159  -0,023 0,118 0,735  -0,172
S22 0,038 -0,018 0,052 0,596 0,392
S7 0,054 0,341  -0,070 0,530 0,121
S23 0,192 0,068 0,108 0,344 0,601
S21 0,362 0,136 0,308 0,155 0,580
S4 0,412 0,430 0,119  -0,030 0,437

Tablo 3’te varimax metoduyla déndiiriilmiis faktdr analizi bilesen matrisi bulunmaktadir. Ozdegeri

I’den biiylik 5 faktorlii bir yap1 Oneren analizde kiimiilatif agiklanan varyans orani %358,6 olarak

hesaplanmuigtir.



Tablo 4: Dogrulayict Faktor Analizi AMOS Modeli
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Yukaridaki modele gore faktor korelasyonlar1 ¢ok diisiik olan sorular modelden ¢ikarilarak
yukaridaki nihai modele ulasilmistir. Burada faktorler arasi kovaryans katsayilari tolerans sinirlari

dahilinde %1 ile %80 arasinda degismektedir.

Tablo 5: Dogrulayict Faktor Analizi Uyum Lyiligi Indeksleri

Uyum lyiligi Indeksleri Deger  Kriter
CMIN/DF 2,098 >3
SRMR 0,067 >0,08
RMSEA 0,074 >0,08
CFlI 0,917 <0,90

DFA analizi sonucunda uyum iyiligi indeksleri (model fit index) inclendiginde CFI, RMR ve
RMSEA degerleri normal sinirlardadir.



Tablo 6: Dogrulayict Faktér Analizi AMOS Modeli (Toplam Olgek)
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katsayilart %2 ile %90 arasinda degismektedir.

Tablo 7: Dogrulayict Faktor Analizi Uyum Lyiligi Indeksleri (Toplam Olgek)
Uyum lyiligi Indeksleri Deger  Kriter

CMIN/DF 2,131 >3
SRMR 0,071 >0,08
RMSEA 0,075 >0,08
CFI 0,911 <0,90

DFA analizi sonucunda uyum iyiligi indeksleri (model fit index) inclendiginde CFI, RMR ve
RMSEA degerleri normal sinirlardadir.



Tablo 8: Faktorler, Degiskenler ve Standartlastiriimis Regresyon Katsayilar

Soru Ifade Faktor Katsay1
S1 Miisteriyi kagirmama diisiincesi F1 0,671
S2 Daha ¢ok para kazanma istegi F1 0,621
S5 F1 dagilimindaki dengesizlikler F1

S6 Denetim yetersizligi F1
S21 Alnan ticret F1
S4 Meslekteki rekabetin yogunlugu F2
S8 Mesleki sayginligin toplumda az olmast F2

S9 Ekonomik istikrarsizlik F2

S10 Aileden gelen gorgii ve terbiye egitimindeki yetersizlik

S13 Gelenek, gorenek, orf ve adetler 0,883
S14 Dini faktorler 0,763
S15 F3sel baskilar 0,520
S18 Dini inanglarin diizeyi 0,560
S11 F4ta sik sik degisikliklerin yap1 0,610
S12 Kamu kurumlarinin isleyis siireci F4 0,779
S16 Alnan egitimler F5 0,764
S20 F5 duzeyi F5 0,647

Tablo 9: Olgeklerin Giivenilirlik Analizleri

Faktorler Cronbach's Alpha Madde Sayisi

F1 0,812 5
F2 0,812 3
F3 0,804 5
F4 0,635 2
F5 0,659 2
Toplam Olgek 0,894 17

5 faktor igin de uygulanan giivenilirlik analizi sonuglar1 0,64-0,81 arasinda degismektedir. Buna

gore faktorlerin ve dlgegin giivenilirligi yiiksek diizeydedir.

Tablo 10: Faktorlerin Normal Dagilim Testleri

Faktor Istatistik sd P

F1 0,175 203  0,000*
F2 0,197 203  0,000*
F3 0,083 203  0,002*
F4 0,238 203  0,000*
F5 0,241 203  0,000*
Toplam Olgek 0,123 203  0,000*

*0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli.
Hy : Verilerin dagilimi normal dagilima uyar.
H; : Verilerin dagilimi normal dagilima uymaz.
Kolmogorov Smirnov normallik testleri sonuglarina gore 5 faktrin de normal dagilim

sergilemedigi gorilmektedir (H, ret: p<0,05). Buna gore degiskenlerin analizlerinde parametrik olmayan
testler tercih edilecektir.



Tablo 11: Cinsiyete Gore Istatistiksel Analizler (Ortalama + St.Sapma)

Erkek Kadin Toplam p
F1 20,65 + 3,74 20,77 £ 4,13 20,71 + 3,93 0,666
F2 11,78 £2,85 11,87 £ 3,27 11,82 £3,05 0,420
F3 17,68 £4,91 17,41 £459 17,55 £ 4,75 0,693
F4 8,7+1,55 8,82 £1,49 8,76 + 1,52 0,676
F5 8,92+£1,19 9,03+1,12 8,98 +1,15 0,535
Toplam Olgek Puani 67,73 + 11,29 67,9+11,32 67,81+11,28 0,892

*0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli.

Cinsiyete gore uygulanan Mann Whitney U sonuglarina gére higbir faktér puani anlamli farklilik

gOstermemektedir (p>0,05).

Tablo 12: Medeni Duruma Gére Istatistiksel Analizler (Ortalama + St.Sapma)

Bekar Evli Toplam p
F1 21,71 + 2,87 19,84 +4,48 20,71 +393 0,003*
F2 12,54 + 2,64 11,2 £3,25 11,82 +3,05 0,003*
F3 18,84 +4,73 16,43 + 4,49 17,55 +4,75 0,000*
F4 9,13+1,18 8,44 + 17 8,76 +1,52 0,002*
F5 9+1,14 8,95+1,17 8,98 + 1,15 0,821
Toplam Olgek Puani 71,22+999 6487+1154 67,81+11,28 0,000

*0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli.

Medeni Duruma gore uygulanan Mann Whitney U sonuglarina gére F1, F2, F3, F4 ve Toplam

Olgek Puani puanlar1 anlamli farkliliklar gostermektedir (p<0,05). Buna gore evlilerin faktor ve 6lgek

puanlar1 bekarlara gore daha diistiktiir.

Tablo 13: Yasa Gére Istatistiksel Analizler (Ortalama + St.Sapma)

25vealtt  26-35 arasi 36-45 aras1 46 ve Ustl Toplam p
F1 21,98 +£2,80 21,05+3,13 19,72 +438 19,65+5,21 20,71 +£393  0,022*
F2 12,85+2,24 12,44 +£2,63 10,58 +3,39 10,97 £ 3,53 11,82 +3,05 0,002*
F3 19,17 +4,19 18,10 +4,49 16,00 +4,81 16,38 £5,07 17,55+4,75  0,002*
F4 915+1,15 8,83+£1,63 8,50 +1,54 8,43 + 1,66 8,76 £ 1,52 0,068
F5 8,83+1,30 9,08+0,85 9,06 +1,11 8,89 +1,43 8,98 £1,15 0,840
Toplam Olgek Puani 71,98+9,11 69,49+960 63,86+11,32 64,32+1401 67,81+£11,28 0,001*

*0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli

Yas gruplarma gore uygulanan Kruskal Wallis sonuglarina gére F1, F2, F3 ve Toplam Olgek Puani

puanlar1 anlaml farkliliklar géstermektedir (p<0,05).

36-45 arasi-25 ve alt1 (p=0.003) ve 46 ve UstU-25 ve alt1 (p=0.046) gruplar arasindaki F1

puanlarindaki farkliliklar istatistiksel olarak anlamlidir (p<<0,05). Buna gore 25 ve alt1 yas grubunun F1

puani 36 ve zeri gruplara gore anlamli derecede daha yliksektir (p<0,05).

36-45 arasi1-26-35 arasi (p=0.003), 36-45 arasi-25 ve alt1 (p=0.001) ve 46 ve UstU-25 ve alt1
(p=0.023) gruplar arasindaki F2 puanlarindaki farkliliklar istatistiksel olarak anlamlidir (p<0,05). Buna

gore 25 ve alt1 yas grubunun F2 puani 36 ve {izeri gruplara gére anlamli derecede daha ytiksektir (p<0,05).



36-45 arasi-26-35 arasi (p=0.019), 36-45 arasi-25 ve alt1 (p=0.001) ve 46 ve Usti-25 ve alt1
(p=0.006) gruplar arasindaki F3 puanlarindaki farkliliklar istatistiksel olarak anlamlidir (p<0,05). Buna

gore 25 ve alt1 yag grubunun F3 puani 36 ve lizeri gruplara gore anlamli derecede daha yiksektir (p<0,05).

36-45 arasi-26-35 arasi (p=0.011), 36-45 arasi-25 ve alt1 (p=0.000) ve 46 ve Usti-25 ve alti
(p=0.003) gruplar arasindaki Toplam Olgek Puan1 puanlarindaki farkliliklar istatistiksel olarak anlamlidir
(p<0,05). Buna gore 25 ve alt1 yas grubunun Toplam Olgek Puani puani 36 ve lizeri gruplara gére anlamli
derecede daha yiksektir (p<0,05). Yas arttik¢a 6lgek ve faktor puanlari azalmaktadir.

Tablo 14: Egitim Durumuna Gére Istatistiksel Analizler (Ortalama + St.Sapma)

On lisans ve alt1 Lisans Yksek Lisans ve Gzeri Toplam p
F1 21,16 + 4,02 20,6 £4,00 20,64+£3,6 20,71+393 0,566
F2 11,82 + 3,08 11,87 £ 3,04 11,64+3,18 1182+3,05 0,935
F3 18,11 £ 5,17 17,30 + 4,66 1791+464 1755+4,75 0,519
F4 8,79 +1,56 8,73 +1,56 8,85+1,30 8,76 +£152 0,971
F5 8,92 £1,46 8,98 £1,06 9,00 £1,17 8,98+1,15 0,908
Toplam Olgek Puani 68,79 +1298 67,48 £ 10,95 68,03 +10,77 67,81+1128 0,709
*0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli
Egitim Durumuna gore uygulanan Kruskal Wallis sonuglarina gore hicbir faktér puant anlaml
farklilik gostermemektedir (p>0,05).
Tablo 15: Gelir Grubuna Gére Istatistiksel Analizler (Ortalama + St.Sapma)
Asgari 5501 TL-  8,501TL-10000 10,001 TL Toplam )
Ucret 8,500 TL Arasi TL Arasi Ve Uzeri
F1 21,82 + 2,83 21,24 + 3,29 21,37£256  19,52+491 20,71+393 0,074
F2 12,98+189 12,91 +2,39 1156+320 10,86+341  11,82+3,05 0,003*
F3 18,73 +£4,10 18,35 +£4,48 18,30£4,86  16,15+4,86 17,55+ 4,75 0,006*
F4 8,96 £1,43 9,00 £1,30 891+£134 8,47 £1,70 8,76 £1,52 0,347
F5 8,87 1,01 8,88+1,34 9,16 £ 0,87 8,98 £1,27 8,98+1,15 0,589
Toplam Olgek Puani 71,36 +7,38 70,38 £ 10,42 69,3+10,32 63,98+1283 67,81+11,28 0,002*

*0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli

F1 gruplarma gore uygulanan Kruskal Wallis sonuclarma gére F2, F3 ve Toplam Olgek Puani

puanlar1 anlamli farkliliklar gostermektedir (p<0,05).

10.001 TL Ve Uzeri - Asgari Ucret (p=0.002) ve 10.001 TL Ve Uzeri - 5.501 TL-8.500 TL Aras1
(p=0.003) gruplar arasindaki F2 puanlarindaki farkliliklar istatistiksel olarak anlamlidir (p<0,05). Buna
gore 10.001 TL Ve Uzeri grubunun F2 puani diger gruplara gére anlamli derecede daha diisiiktiir (p<0,05).

10.001 TL Ve Uzeri - 8.501 TL-10.000 TL Aras1 (p=0.017), 10.001 TL Ve Uzeri - 5.501 TL-
8.500 TL Aras1 (p=0.014) ve 10.001 TL Ve Uzeri - Asgari Ucret (p=0.003) gruplar arasindaki F3
puanlarindaki farkliliklar istatistiksel olarak anlamlidir (p<0,05). Buna gore 10.001 TL Ve Uzeri
grubunun F3 puani diger gruplara gére anlamli derecede daha disiiktiir (p<0,05).

10.001 TL Ve Uzeri - 8.501 TL-10.000 TL Aras1 (p=0.021), 10.001 TL Ve Uzeri - 5.501 TL-8.500
TL Aras1 (p=0.005) ve 10.001 TL Ve Uzeri - Asgari Ucret (p=0.001) gruplar arasindaki Toplam Olcek



Puami puanlarindaki farkliliklar istatistiksel olarak anlamlidir (p<0,05). Buna gére 10.001 TL Ve Uzeri

grubunun Toplam Olgek Puanmi puani diger gruplara gore anlamli derecede daha dusiiktiir (p<0,05).

Tablo 16: *** Sayisina Gore Istatistiksel Analizler (Ortalama + St.Sapma)

0-40 Aras1  41-80 Aras1  81-100 Aras1 101+ Toplam p
F1 19,23+4,65 21,46+341 21,11+396 2058+344  20,71+393 0,017*
F2 10,38 +3,49 12,28+2,79 11,72+3,09 12,89%2721 11,82 +3,05 0,004*
F3 16,02+4,58 18,05+4,81 18,37+499 17444420 17,55+4,75 0,043*
F4 851+154 8,84 + 1,50 8,91+1,36 8,72+1,72 8,76 +152 0472
F5 9,00 £ 0,98 9,19 +£1,09 880+131 872+1,23 898+115 0,132
Toplam Olgek Puani 63,15+ 12,06 69,82+10,85 6891+1157 68,36+9,28 67,81+11,28 0,005*
*0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli
***Say1sina gore uygulanan Kruskal Wallis sonuglarina gére F1, F2, F3 ve Toplam Olgek Puani
puanlar1 anlaml farkliliklar géstermektedir (p<0,05).
0-40 Aras1 - 81-100 Aras1 (p=0.015) ve 0-40 Aras1 - 41-80 Aras1 (p=0.003) gruplar arasindaki F1
puanlarindaki farkliliklar istatistiksel olarak anlamlidir (p<0,05). Buna gore 0-40 Arasi grubunun F1 puani
diger gruplara gore anlamli derecede daha diisiiktiir (p<0,05).
0-40 Arast - 41-80 Arasi (p=0.002) ve 0-40 Arasi - 101 Ve Daha Fazla (p=0.001) gruplari
arasindaki F2 puanlarindaki farkliliklar istatistiksel olarak anlamlidir (p<0,05). Buna gore 0-40 Arasi
grubunun F2 puani diger gruplara gére anlamli derecede daha diisiiktiir (p<0,05).
0-40 Arasi - 41-80 Aras1 (p=0.017) ve 0-40 Arasi - 81-100 Aras1 (p=0.009) gruplar1 arasindaki F3
puanlarindaki farkliliklar istatistiksel olarak anlamlidir (p<0,05). Buna gore 0-40 Aras1 grubunun F3 puani
diger gruplara gore anlamli derecede daha diisiiktiir (p<0,05).
0-40 Arasi - 101 Ve Daha Fazla (p=0.029), 0-40 Aras1 - 81-100 Aras1 (p=0.004) ve 0-40 Arasi -
41-80 Arasi1 (p=0.001) gruplari arasindaki Toplam Olgek Puani puanlarindaki farkliliklar istatistiksel olarak
anlamlidir (p<0,05). Buna gore 0-40 Aras1 grubunun Toplam Olgek Puani puani diger gruplara gore anlamli
derecede daha diisiiktiir (p<0,05).
Tablo 17: Mesleki Deneyim Siiresine Gore Istatistiksel Analizler (Ortalama * St.Sapma)
1-5Y1l 6-10 Y1l 11-15 Y1l 16 Y1l + Toplam p
F1 2161+293 21,07+297 20,39%4,73 18,28 +5,36 20,71 +3,93 0,024*
F2 1242 +257 1239+262 11,00 +3,36 10,38 +3,81 11,82+3,05 0,023*
F3 18,56 +4,67 18,16 £4,25 17,05+4,52 1463+496 1755+4,75 0,001*
F4 9,05+1,36 9,04+1,14 8,45+ 1,86 7,94 +1,70 8,76 +1,52 0,002*
F5 9,08 +1,10 8,95 +0,88 8,71+1,52 9,09+1,20 8,98+115 0,451
Toplam Olgek Puani 70,71 +10,15 69,61+891 65,61+1142 60,31+13,77 67,81+11,28 0,000

*0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlaml

farkliliklar gostermektedir (p<0,05).

Mesleki Deneyim Siiresine gore uygulanan F1, F2, F3, F4 ve Toplam Olgek Puani puanlar1 anlamli



16 Y1l Ve Daha Fazlasi - 6-10 Y1l Arasi (p=0.048) ve 16 Y1l Ve Daha Fazlast - 1-5 Y1l Arasi
(p=0.002) gruplar arasindaki F1 puanlarindaki farkliliklar istatistiksel olarak anlamlidir (p<0,05). Buna
gore 16 Y1l ve daha fazla deneyime sahip grubun F1 puani diger gruplara gére anlamli derecede daha
dustiktiir (p<0,05).

16 Y1l Ve Daha Fazlast - 6-10 Yil Arast (p=0.023), 16 Yil Ve Daha Fazlas1 - 1-5 Yil Arasi
(p=0.014) ve 11-15 Y1l Arasi - 1-5 Y1l Arasi (p=0.041) gruplar arasindaki F2 puanlarindaki farkliliklar
istatistiksel olarak anlamlidir (p<0,05). Buna gore 16 Y1l ve daha fazla deneyime sahip grubun F2 puani

diger gruplara gore anlamli derecede daha diisiiktiir (p<0,05).

16 Y1l Ve Daha Fazlasi - 11-15 Y1l Arast (p=0.043), 16 Yil Ve Daha Fazlas1 - 6-10 Y1l Arasi
(p=0.001) ve 16 Y1l Ve Daha Fazlasi - 1-5 Y1l Arast (p=0.000) gruplar arasindaki F3 puanlarindaki
farkliliklar istatistiksel olarak anlamlidir (p<0,05). Buna gore 16 Y1l ve daha fazla deneyime sahip grubun

F3 puani diger gruplara gére anlamli derecede daha diisiiktiir (p<0,05).

16 Y1l Ve Daha Fazlas1 - 6-10 Y1l Arasi (p=0.002) ve 16 Y1l Ve Daha Fazlasi - 1-5 Y1l Arasi (p=0)
gruplar arasindaki F4 puanlarindaki farkliliklar istatistiksel olarak anlamhidir (p<0,05). Buna gére 16 Yil
ve daha fazla deneyime sahip grubun F4 puani diger gruplara gére anlamli derecede daha diisiiktiir
(p<0,05).

16 Y1l Ve Daha Fazlasi - 6-10 Y1l Aras1 (p=0.001), 16 Y1l Ve Daha Fazlas1 - 1-5 Y1l Aras1 (p=0)
ve 11-15 Y1l Arast - 1-5 Yil Arast (p=0.02) gruplar arasindaki Toplam Olg¢ek Puani puanlarindaki
farkliliklar istatistiksel olarak anlamlidir (p<0,05). Buna gore 16 Y1l ve daha fazla deneyime sahip grubun

Toplam Olgek Puami diger gruplara gére anlamli derecede daha diisiiktiir (p<0,05).

Tablo 18: Faktorler Arasindaki Iliski (Spearman Korelasyon Testi) r(p)

F2 F3 F4 F5
F1 0,59 (0,000%) 0,57 (0,000%) 0,54 (0,000%) 0,22 (0,001*%)
F2 0,61 (0,000%) 0,45 (0,000%) 0,13 (0,075)
F3 0,38 (0,000%) 0,10 (0,141)
F4 0,24 (0,001%)

*0,05 dlzeyinde istatistiksel olarak anlaml
Faktorlerin birbirleriyle iliskisini irdelemek amaciyla faktor puanlarinmn iligkisi Spearman
Korelasyon Testi ile incelenmistir. Test sonucunda F5 ile F2 ve F3 digindaki tiim degiskenler arasinda

pozitif bir iligski oldugu tespit edilmistir (p<0,05).



